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L’organisation des Médecins pour une Responsabilité So-
ciale PSR/IPPNW a comme premier objectif la prévention 
de la guerre nucléaire. Les sections de certains pays, dont 
PSR/IPPNW Suisse fait partie, combattent depuis leur 
fondation l’utilisation de l’énergie nucléaire, car elle est 
étroitement liée aux applications militaires.

PSR / IPPNW Schweiz PSR / IPPNW Suisse

Die Verhütung von Kriegen, insbesondere die Verhinde-
rung eines Atomkrieges, ist das Hauptziel der Organisation 
von Ärztinnen und Ärzte für soziale Verantwortung PSR/
IPPNW. Die Sektionen einiger Länder, darunter auch die 
PSR/IPPNW Schweiz bekämpfen seit langem auch die zi-
vile Nutzung der Kernenergie, die eng mit der militärischen 
verbunden ist.
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«Die Treufida AG ist eine erfolgreiche inhabergeführte Treuhandboutique – 
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Seit über 10 Jahren betreuen wir selbstständige Medizinerinnen und Me-
diziner aus sämtlichen Fachrichtungen in der gesamten Deutschschweiz.»
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Editorial
Editorial

Care amiche et cari amici,

ein Highlight für PSR/IPPNW Schweiz stell-
te das European Meeting von IPPNW vom 
11. bis 13. April 2025 in Genf dar – etwas 
extraterritorial für unsere Kolleg*innen aus 
der EU, doch im Herzen Europas und dans 
la Ville Internationale de Genève, ville de 
Calvin, «la Rome protestante», de Rous-
seau et de la Mère Royaume, die Genf einst vor den an-
stürmenden savoyardischen Truppen rettete (Escalade) 
– sowie Geburtsstadt von Henry Dunant, dem wir uns be-
sonders verbunden fühlen.

Urs und Ursina Rüegg haben als Gastgeber*innen vor Ort 
die idealen Lokalitäten ausgewählt – den Palais Eynard 
und das SDG Solutions Space im Biotech-Campus – und 
damit wesentlich zum gelungenen Rahmen der Tagung 
beigetragen. – sie seien auch hier noch einmal herzlich 
verdankt. Die strahlende Frühlingssonne, welche sich über 
das Palais Eynard ergoss, belohnte sie und erfreute auch 
die Delegierten.

Eröffnet wurde das Treffen mit Grussworten von Chris-
tina Kitsos, Maire de Genève, gleichentags brillant in 
ihrem Amt bestätigt, Micheline Calmy-Rey, ancien-
ne Ministre des Affaires Etrangères fort regrettée,  
Dr. Zhanat Kenbayeva von der WHO, Melissa Parke, Di-
rektorin von ICAN, sowie den IPPNW-Co-Präsident*innen 
Dr. Kati Juva und Dr. Carlos Umaña – ergänzt durch eine 
Grussbotschaft auf Englisch, verbunden mit einem klei-
nen mot de bienvenue in der «fünften Landessprache» 
durch den Verfasser dieser Zeilen.

Am Samstagvormittag wurden unter anderem die nuklea-
ren Risiken im heutigen Europa diskutiert: Tarja Cronberg 
vom SIPRI, Rainer Braun, Dr. Laurent Goetschel, Sergey 
Batsanov und Carlos Umaña plädierten für neue Ver-
trauensbildung und nukleare Abrüstung. Der Nachmittag 
widmete sich den Verflechtungen von Krieg, Klima und 
Energie: Beiträge von Dr. Angelika Claussen, Prof. An-
drew Haines, Dr. Bimal Khada, Rudolf Rechsteiner und Dr. 
Jacques Dubochet unterstrichen die Dringlichkeit eines 
gerechten ökologischen Wandels.

Der Abend klang stimmungsvoll in den Bains des Pâquis 
bei Fondue oder vegetarischer Küche aus – angeregte 
Gespräche und Seeblick inklusive.

Care amiche et cari amici, 

Le meeting européen d’IPPNW 
à Genève, du 11 au 13 avril 
2025, a été un temps fort pour 
PSR/IPPNW/Suisse. Un peu 
extraterritoriale pour nos col-
lègues de l’Union Européenne, 
Genève est pourtant une vil-

le internationale au cœur de l’Europe, la ville de Calvin, la 
Rome protestante de Rousseau, que Mère Royaume a 
sauvé de l’assaut des Savoyards lors de l’Escalade – et 
la ville natale d’Henry Dunant auquel nous nous sentons 
particulièrement attachés. 

Urs et Ursina Rüegg, hôtes sur place, ont su trouver les 
emplacements idéaux – le Palais Eynard et le SDG Solu-
tion Space dans le Bio-Campus – contribuant ainsi sig-
nificativement à la réussite de la rencontre. Qu’ils soient 
encore remerciés. Le soleil de printemps rayonnant sur le 
Palais Eynard était une récompense, et un plaisir pour les 
délégués. 

La rencontre fut inaugurée par Mme Chritina Kitsos, maire 
de Genève, brillamment confirmée le jour même dans sa 
fonction, puis par Mme Micheline Calmy-Rey, ancienne 
Ministre fort regrettée des Affaires étrangères, ensuite le 
Dr Zhanat Kenbayeva de l’OMS, Mme Melissa Parke di-
rectrice d’ICAN, ainsi que les Co-Présidents d’IPPNW, la 
Dre Kati Juva et le Dr Carlos Umaña – A cela s’ajouta un 
message de bienvenue en Anglais, ainsi que les mots de 
bienvenue du soussigné, dans la « cinquième langue na-
tionale ».

Le samedi matin était consacré, entre autre, aux actuels 
risques nucléaires pour l’Europe. Tarja Cronberg du SIPRI, 
Rainer Braun, Laurent Goetschel, Sergey Batsanov et 
Carlos Umaña ont plaidé pour de nouveaux rapports de 
confiance, et pour le désarmement nucléaire. Les intricati-
ons de la guerre, du climat et de l’énergie ont été débattu-
es l’après-midi. Les interventions d’Angelica Claussen, du 
Prof. Andrew Haines, de Bimal Khada, de Rudolf Rechstei-
ner et de Jacques Dubochet ont souligné l’urgence d’une 
juste transition écologique. La soirée s’est terminée en 
douceur aux Bains des Pâquis –  avec fondue ou cuisine 
végétarienne, vue sur le lac, et conversations animées. 

Dimanche nous avons rédigé une déclaration (à voir en lig-
ne), et avons élu une représentation estudiantine, un signe 
fort pour l’avenir du mouvement. 
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Editorial

Am Sonntag verabschiedeten wir gemeinsam eine Reso-
lution (online einsehbar) und wählten erstmals eine Stu-
dierendenvertretung – ein starkes Signal für die Zukunft 
der Bewegung.

Zurück im Alltag beschäftigen wir uns wieder mit den bei-
den siamesischen Zwillingen der Atomkraft: militärisch 
kämpfen wir für die Ratifizierung des TPNW durch den 
Bundesrat – bitte unterschreibt die Initiative und sammelt 
weiter! –, zivil laufen die Arbeiten zu LDIR (niedrig dosier-
te ionisierende Strahlung) weiter. Das BFE und das ENSI 
werden bald von uns hören, notfalls lautstark. Auch der 
Abstimmungskampf gegen die Blackout-Initiative nimmt 
Fahrt auf: Diese „verbrönnti Röschti“ soll nicht auf den 
Tisch der Schweizer Haushalte kommen.

«Seid realistisch, verlangt das Unmögliche!» – Hasta 
siempre!

Dr. Beppe Savary-Borioli
Präsident PSR/IPPNW Schweiz

De retour dans le quotidien nous retrouvons les jumeaux 
siamois atomiques: sur le plan militaire nous luttons pour 
la ratification du TIAN (TPNW) par le Conseil fédéral – n’ou-
bliez pas de signer l’initiative et de récolter des signatu-
res ! – Sur le plan civil nous poursuivons les travaux sur 
les rayonnements ionisants de faible intensité. L’OFE et 
l’IFSN entendront sous peu parler de nous – si nécessaire 
à haute voix. La campagne sur l’initiative contre le Black-
out est en route : ce « Röschti brûlé » ne doit pas aboutir 
sur la table des ménages suisses. 

« Soyez réalistes, demandez l’impossible ! » – Hasta  
siempre! (JM)

Beppe Savary-Borioli
Président PSR/IPPNW Suisse

Charles Johnson (Director Geneva 
Liaison Office) im Gespräch mit 
Alt-Bundespräsidentin Micheline 
Calmy-Rey.

Möchten Sie unsere Arbeit zusätzlich unterstützen? 

Alle Beiträge sind willkommen. 
Spenden mit Twint

Oder IBAN: CH47 0900 0000 4906 8243 3, 
PSR/IPPNW Schweiz, 4000 Basel
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Geneva

Im Jahr 2022 beschloss IPPNW International, seinen 
Hauptsitz bei Boston durch ein Büro in Genf zu ergänzen. 
Die Stadt beherbergt zahlreiche internationale Organi-
sationen mit humanitärem und friedenspolitischem Auf-
trag. Die geografische Nähe fördert das gegenseitige Ver-
ständnis und erleichtert die Koordination gemeinsamer 
Projekte.

Im Oktober 2023 wurde das Geneva Liaison Office (GLO) 
im Campus Biotech Innovation Park der Universität Genf 
durch Charles («Chuck») Johnson eröffnet. Kurz darauf 
stiessen Alexandra Reidon (Buchhaltung) und Cynthia 
Hurst (Fundraising) zum Team, später auch Jennifer Cole, 
eine erfahrene australische Führungskraft. Seit Novem-
ber 2022 unterstütze ich Chuck beim Aufbau des GLO. 
Als emeritierter Pharmakologieprofessor mit langjährigen 
Kontakten in Schweizer Politik und Verwaltung konnte ich 
hilfreiche Brücken schlagen. Heute arbeiten wir fünf als en-
gagierte Personen erfolgreich daran, das GLO weiterzuent-
wickeln.

Von der Idee zur Programmgestaltung 
Im Rahmen der Einweihung des neuen IPPNW.DE-Büros 
in Berlin im April 2024 entstand unter Angelika Claussen, 
Helmut Lohrer, Chuck Johnson und weiteren Kolleg*innen 
die Idee, das GLO als europäisches Koordinationszentrum 
zu etablieren. Ein Regionaltreffen in Genf sollte als Auftakt 
dienen – das letzte dieser Art hatte zwei Jahre zuvor in 
Hamburg stattgefunden.
Ab September 2024 arbeiteten Angelika Claussen und 
Marianne Begemann, die beiden Vizepräsidentinnen der 
europäischen IPPNW, gemeinsam mit Helmut Lohrer und 
unserem Team an der Programmgestaltung. Unter der Ko-
ordination von Jenny fanden wöchentliche Online-Sitzun-
gen statt, um einen Anlass zu gestalten, der den Austausch, 
die Vernetzung und das gegenseitige Verständnis fördert.

Herausforderungen und Lösungswege
Die Zusammenarbeit im internationalen Kontext brachte 
anfangs kulturelle Reibungen mit sich: Die Vizepräsiden-
tinnen übernahmen eher eine anleitende Rolle, während 
sich Chuck um viele operative Aufgaben kümmerte und ich 
mich von der Referierenden-Einladung bis zum Namens-
schilddesign einbrachte. Dank offener Gespräche gelang 
es uns jedoch, die Zuständigkeiten klarer zu definieren und 
effizientere Abläufe zu finden.

Höhepunkte des Treffens
Zu den Höhepunkten zählten die Reden von Christina Kit-
sos (Stadtpräsidentin von Genf) und Micheline Calmy-Rey 
(ehemalige Schweizer Aussenministerin) im festlichen Rah-
men des «Palais Anna et Jean-Gabriel Eynard». Beide un-

terstrichen mit Überzeugung ihr Engagement für Friedens-
sicherung und das Verbot von Atomwaffen
Dank Chucks internationaler Vernetzung nahmen auch 
Vertreter*innen von WHO, IKRK, ICAN sowie zahlreiche De-
legationen teil, darunter Augustine Sokimi, Delegierter der 
Marshallinseln. In Genf beteiligte er sich an der Erarbeitung 
einer UNO-Resolution zu den gesundheitlichen Folgen von 
Atomwaffen und brachte die Erfahrungen aus seiner vom 
Atomtest betroffenen Heimat ein. Staaten wie Chile, Iran, 
Südafrika und mehrere europäische Länder (ausser Frank-
reich und dem Vereinigten Königreich) signalisierten dar-
aufhin Zustimmung.
Auf meine Einladung hin beteiligten sich auch Jacques 
Dubochet, Laurent Goetschel und Ruedi Rechsteiner aus 
der Schweiz mit wertvollen Beiträgen. Etwa 15 Studierende 
aus mehreren europäischen Ländern nahmen aktiv an den 
Diskussionen teil – zur Freude aller Beteiligten. Anna Khouri 
(Deutschland) und Oliver Watzinger (Österreich) wurden als 
neue Vertreter der europäischen IPPNW-Studierenden ge-
wählt. Die Wahl der Vizepräsident*innen wurde vertagt.
Mit diesem gelungenen Treffen hat das Geneva Liaison Of-
fice gezeigt, dass es als europäische Koordinationsstelle 
für IPPNW-Aktivitäten eine wichtige Rolle einnehmen kann. 
Wir blicken motiviert auf kommende Projekte und danken 
allen, die zum Erfolg des Treffens beigetragen haben. 

Urs Rüegg, Internationaler Councillor von PSR-IPPNW Schweiz

European IPPNW Meeting

Wie der Europäische IPPNW Kongress in Genf entstand

Die Student*innen  
Vertreter Oliver  
Watzinger und  
Anna Khouri.

Das GLO-Team (vlnr): Alexandra Reidon, Jennifer Cole, Cynthia 
Hurst, Urs Rüegg, Flora Weiss (Praktikantin), Charles Johnson

von Urs Rüegg
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engagement pour la paix et l’abolition des armes nucléaires.
Grâce au réseau international de Chuck, des représen-
tant·e·s de l’OMS, de l’CICR, d’ICAN et de nombreuses dé-
légations ont participé, dont Augustine Sokimi, délégué des 
îles Marshall. À Genève, il a contribué à l’élaboration d’une 
résolution de l’ONU sur les conséquences sanitaires des 
armes nucléaires, partageant les expériences de son pays, 
touché par les essais atomiques. Des États comme le Chili, 
l’Iran, l’Afrique du Sud et plusieurs pays européens (à l’ex-
ception de la France et du Royaume-Uni) ont ensuite ex-
primé leur soutien.
À mon invitation, Jacques Dubochet, Laurent Goetschel et 
Ruedi Rechsteiner ont également apporté d’importantes 
contributions au nom de la Suisse. Une quinzaine d’étudi-
ant·e·s venu·e·s de plusieurs pays européens ont participé 
activement aux discussions, au grand plaisir de toutes les 
personnes présentes. Anna Khouri (Allemagne) et Oliver 
Watzinger (Autriche) ont été élu·e·s comme nouveaux re-
présentant·e·s des étudiant·e·s européen·ne·s de l’IPPNW. 
L’élection des vice-président·e·s a été reportée.
Grâce à cette rencontre réussie, le Bureau de liaison de Ge-
nève a démontré qu’il peut jouer un rôle central en tant que 
centre de coordination européen des activités de l’IPPNW. 
Nous sommes motivés pour les projets à venir et remerci-
ons toutes celles et tous ceux qui ont contribué au succès 
de cette rencontre. (kür)

Urs Rüegg, Conseiller international de PSR-IPPNW Suisse

Geneva

En 2022, IPPNW International a décidé de compléter son 
siège près de Boston par un bureau à Genève. La ville abri-
te de nombreuses organisations internationales engagées 
dans les domaines humanitaire et de la paix. La proximité 
géographique favorise la compréhension mutuelle et faci-
lite la coordination de projets communs.

En octobre 2023, le Bureau de liaison de Genève a été in-
auguré par Charles («Chuck») Johnson dans le Campus 
Biotech Innovation Park de l’Université de Genève. Alex-
andra Reidon (comptabilité) et Cynthia Hurst (collecte de 
fonds) ont ensuite rejoint l’équipe, suivies plus tard par Jen-
nifer Cole, une dirigeante expérimentée venue d’Australie. 
Depuis novembre 2022, j’assiste Chuck dans la mise en 
place du Bureau. En tant que professeur émérite de phar-
macologie avec de nombreux contacts dans la politique et 
l’administration suisse, j’ai pu construire des passerelles uti-
les. Aujourd’hui, nous sommes cinq personnes engagées à 
développer ce bureau avec succès.

De l’idée à la programmation
Lors de l’inauguration du nouveau bureau IPPNW.DE à Ber-
lin en avril 2024, Angelika Claussen, Helmut Lohrer, Chuck 
Johnson et d’autres collègues ont lancé l’idée d’établir le 
Bureau de liaison de Genève comme centre de coordina-
tion européen. Une réunion régionale à Genève devait mar-
quer le début de cette nouvelle étape – la dernière rencon-
tre de ce type ayant eu lieu deux ans plus tôt à Hambourg.
À partir de septembre 2024, Angelika Claussen et Marianne 
Begemann, les deux vice-présidentes d’IPPNW Europe, ont 
travaillé avec Helmut Lohrer et notre équipe sur la concep-
tion du programme. Sous la coordination de Jenny, des sé-
ances hebdomadaires en ligne ont été organisées afin de 
créer un événement favorisant les échanges, le réseautage 
et la compréhension mutuelle.

Défis et solutions
La collaboration dans un contexte international a d’abord 
entraîné quelques frictions culturelles : les vice-présidentes 
adoptaient un rôle plutôt directif, tandis que Chuck se char-
geait de nombreuses tâches opérationnelles. Pour ma part, 
je me suis impliqué dans des aspects très concrets, allant 
de l’invitation des intervenants jusqu’à la conception des 
badges nominatifs. Grâce à un dialogue ouvert, nous avons 
pu clarifier les responsabilités et améliorer les processus.

Moments forts de la rencontre
Parmi les temps forts figuraient les discours de Christina 
Kitsos (mairesse de Genève) et de Micheline Calmy-Rey 
(ancienne ministre suisse des affaires étrangères), pronon-
cés dans le cadre prestigieux du Palais Anna et Jean-Ga-
briel Eynard. Toutes deux ont exprimé avec conviction leur 

European IPPNW Meeting

Comment est né le congrès européen de l’IPPNW à Genève
par Urs Rüegg
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et Anna Khouri.
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European IPPNW Meeting Geneva

Ziele, Aktivitäten und Erfolge der 
europäischen IPPNW-Mitgliedsorganisationen

Um qualitative und quantitative Informationen zu Strate-
gien, Ressourcen und Herausforderungen europäischer 
IPPNW-Mitgliedsorganisationen zu gewinnen, führte 
die IPPNW im Januar 2023 beim vorletzten Kongress in 
Hamburg eine Umfrage durch. Ziel war, Prioritäten der Mit-
gliedsorganisationen kennenzulernen und Möglichkeiten 
zur Zusammenarbeit zu identifizieren.

Die Ergebnisse zeigten: Viele Mitgliedsorganisationen teilen 
ähnliche Anliegen, insbesondere den starken Willen, einen 
Atomkrieg zu verhindern und friedensfördernde Aktivitäten 
zu unterstützen. Auch gewisse Herausforderungen waren 
vergleichbar: Überalterung von Mitgliedern und Vorständen 
sowie grosse Anstrengungen, junge - vor allem weibliche - 
Interessierte zu gewinnen und finanzielle Mittel zu sichern; 
doch blieben diese häufig ohne grossen Erfolg.
Uneinigkeit herrschte beim Thema Atomkraft: Während 
die skandinavischen Länder und Frankreich der Nutzung 
eher positiv oder neutral gegenüberstanden, lehnten insb. 
Deutschland und die Schweiz die zivile Nutzung strikt ab.

Erweiterte Umfrage 2025
Bei der diesjährigen Umfrage beteiligten sich 15 Mitglieds-
organisationen - fast doppelt so viele wie 2023. Die 20 ge-
stellten Fragen betrafen unter anderem Vorstandsstruktur, 
Mitgliederentwicklung, Finanzlage, mittelfristige Planung, 
Medienkontakte und Vorschläge für europäische Koope-
rationen. Die Antworten wurden in einem Excel-Dokument 
gesammelt und mithilfe von ChatGPT2 ausgewertet. Die 
Ergebnisse stimmten in vielen Punkten mit den Erkenntnis-
sen von 2023 überein. Darüber hinaus entdeckte ChatGPT 
Hinweise auf Aktivitäten in Ländern wie Portugal, Tschechi-
en, Ungarn und Belgien, deren Angaben mangels Verifizier-
barkeit jedoch nicht berücksichtigt wurden.

Kategorisierung der Mitgliedsorganisationen (siehe Europa-
karte): Die 15 Organisationen wurden in drei Gruppen ein-
geteilt:

1. Proaktive und strategisch engagierte Organisationen
Diese Gruppe umfasst die Mitgliedsorganisationen in den 
skandinavischen Ländern, Grossbritannien und Deutsch-
land. Sie zeichnen sich durch umfangreiches Engagement, 
stabile Budgets und relativ grosse Mitgliederzahlen aus. 
Dennoch zeigen sich Unterschiede:
• �Deutschland: Starke Aktivitäten im Bereich langfristige 

Planung, Antikriegs- und Anti-AKW-Arbeit.
• �Schweden: Fokus auf Antikriegsaktivitäten und Medien-

arbeit - erfolgreich und langjährig etabliert.
• �Norwegen: Ähnliches Profil wie Schweden, legt aber be-

sonderen Wert auf die Aufklärung über den Mythos nuk-
learer Abschreckung.

von Urs Rüegg
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• �Finnland und Grossbritannien: Stark im Bereich sozial-
medizinischer Projekte (nach dem PSR-Modell), vielleicht 
dadurch bessere Finanzierungsmöglichkeiten.

• �Deutschland und Norwegen setzen sich bes. für eine stär-
kere europäische Koordination und ein zentrales Büro ein.

2. Organisationen in (notwendiger) Revitalisierung
Fünf Mitgliedsorganisationen befinden sich in einem Zu-
stand des Umbruchs oder der Reaktivierung. Gemeinsa-
me Probleme: Überalterung, nachlassende Motivation und 
rückläufiger Erfolg. Beispiele:
• �Österreich, Frankreich, Serbien: Bemühungen um jüngere 

Mitglieder zeigen erste Erfolge.
• �Schweiz: Hohe Fachkompetenz im Bereich Atomtechno-

logie und Strahlenwirkungen; ist beteiligt an der Allianz für 
die bundesrätliche Unterzeichnung des Atomwaffenver-
botsvertrags (TPNW).

3. Einzelkämpferstrukturen in Polen und Südeuropa
Diese Organisationen werden grösstenteils von engagier-
ten Einzelpersonen getragen, verfügen jedoch über keine 
finanziellen Mittel. Ausnahmen sind:
• �Italien: Ein formeller Vorstand existiert, jedoch ohne grosse 

Sichtbarkeit.
• �Zypern: Ein engagierter Radiologe arbeitet am Aufbau 

einer neuen Sektion.
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• �L’Allemagne et la Norvège s’engagent particulièrement 
pour une coordination européenne plus forte et en faveur 
d’un bureau central.

2. Sections ayant besoin d’être réactivées :
Six sections se trouvent dans un état de transition et doi-
vent être réactivés. Les problèmes sont les mêmes: vieil-
lissement, diminution de la motivation et résultats insuffi-
sants. De plus :
• �L’Autriche, La France et la Serbie : les efforts pour recruter 

des membres plus jeunes commencent à porter des fruits.
• �La Suisse : grande compétence professionnelle dans le 

domaine de la technologie nucléaire et sur les effets des 
radiations ; participe à l›alliance pour la signature par le 
Conseil fédéral du Traité d’Interdiction des Armes Nuclé-
aires (TIAN).

3. Quelques lutteurs isolés en Pologne et en Europe du 
Sud
Ces sections sont pour en général soutenues par des indi-
vidus isolés et engagés, mais ne disposent pas de moyens 
financiers. Des exceptions :
• �L’ Italie : un comité directeur formel existe, mais sans gran-

de visibilité. 
• �La Chypre : un radiologue engagé travaille à la création 

d’une nouvelle section. (JM)
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Objectifs, activités et réalisations des sections européennes d’IPPNW

En janvier 2023, à l’occasion de son avant-dernier congrès 
à Hambourg,  IPPNW a mené une enquête auprès des sec-
tions européennes, afin d’obtenir des informations quali-
tatives et quantitatives sur les stratégies, les ressources 
et les défis. L’objectif était de connaître les positions et 
les priorités des organisations membres et d’identifier les 
possibilités de collaboration.

Les résultats ont montré que de nombreuses sections 
avaient des préoccupations similaires, notamment la for-
te volonté d’empêcher une guerre nucléaire et de soutenir 
les activités de promotion de la paix. Certains défis étaient 
également semblables : Le vieillissement des membres et 
du comité, ainsi que les efforts pour recruter de jeunes in-
téressés - surtout des femmes - et d’assurer des moyens 
financiers. Le plus souvent sans succès.
En ce qui concerne l’énergie nucléaire civile, les points 
de vue divergeaient: alors que les pays scandinaves et la 
France étaient plutôt positifs, ou neutres, l’Allemagne, l’Au-
triche et la Suisse, en particulier, s’y opposaient stricte-
ment.

Enquête élargie en 2025
15 sections d’IPPNW ont participé cette année à l’enquête, 
- presque deux fois plus qu’en 2023. Les 20 questions po-
sées portaient notamment sur la structure du comité, l’évo-
lution du nombre de membres, la situation financière, la pla-
nification à moyen terme, les contacts avec les médias et 
les propositions de coopération européenne. Les réponses 
ont été rassemblées dans un document Excel et évaluées 
à l’aide de ChatGPT 2. Les résultats correspondaient en de 
nombreux points à ceux de 2023. 

Catégorisation des sections membres en trois groupes (voir 
carte européenne)

1. Organisations proactives et stratégiquement engagées
Ce groupe comprend les pays scandinaves, le Royaume-
Uni et l’Allemagne. Il se distingue par un engagement im-
portant, des budgets stables et un nombre de membres re-
lativement élevé. Des différences apparaissent néanmoins :
• �L’Allemagne : Forte activité dans le domaine de la planifi-

cation à long terme, du travail contre la guerre et contre les 
centrales  nucléaires.

• �La Suède : Focalisation sur les activités anti-guerre et le 
travail avec les médias – avec succès de longue date.

• �La Norvège : Profil similaire à celui de la Suède, mais ac-
corde une importance particulière au « mythe » de la dis-
suasion nucléaire.

• �La Finlande et Grande-Bretagne : forts dans les projets 
socio-médicaux (selon le modèle PSR), assurant peut-
être de meilleures possibilités de financement.

par Urs Rüegg
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Gefährliche Ambivalenzen im Atomwaffenbereich 
Tarja Cronberg vom Friedensinstitut SIPRI (Stockholm) be-
tonte, dass der Atomwaffenverbotsvertrag (TPNW) bereits 
grosse Fortschritte erzielt habe. Gleichzeitig sorge die aktu-
elle geopolitische Unsicherheit in Europa dafür, dass einige 
NATO-Staaten ein verstärktes Interesse an einer nuklearen 
Aufrüstung auf europäischem Boden entwickelten – zu-
sätzlich zu den britischen und französischen Arsenalen. 
Sie hob die Ambivalenz hervor, die nuklearer Abschreckung 
innewohnt: Drohungen müssen glaubwürdig erscheinen, 
auch wenn sie nicht tatsächlich umgesetzt werden sol-
len. Cronberg verwies darauf, dass die nukleare Schwelle 
für Russland aufgrund strategischer, politischer und wirt-
schaftlicher Gründe weiterhin sehr hoch liege: China als 
Verbündeter würde einen Einsatz missbilligen, die BRICS-
Staaten setzen auf wirtschaftliche Entwicklung, und als 
eines der fünf offiziellen Atommächte (P5) wolle Russland 
seine internationale Legitimität nicht aufs Spiel setzen. 
 
Ein neuer Friedensprozess ist nötig
Rainer Braun, ehemaliger Präsident des Internationalen 
Friedensbüros, betonte, dass die Friedensbewegung we-
der Putin noch Trump sei: Sie analysiere die Situation aus 
der Perspektive der Friedensarbeit. Braun sprach sich 
klar für Verhandlungen zwischen den USA und Russ-
land aus – ein Prozess, der Zeit brauche, aber zwingend 
erforderlich sei. Braun plädierte für einen neuen gesamt-
europäischen Friedensprozess, ähnlich der Helsinki-Ak-
te, und warnte vor einer Stationierung neuer Nuklear-
waffen in Deutschland. Vertrauen müsse neu aufgebaut 
werden, und dies sei nur möglich mit Beteiligung der Par-
lamente, Kirchen und Nichtregierungsorganisationen. 
 
Ein europäischer Realitätsschock
Laurent Goetschel, Direktor von swisspeace und Professor 
an der Universität Basel, sprach die europäische Fehlein-
schätzung der letzten Jahrzehnte offen an. Europa habe 
geglaubt, dass wirtschaftliche Verflechtungen Stabilität ga-
rantieren würden – was sich als falsch erwiesen habe. Eu-
ropa habe die Entwicklung Russlands falsch eingeschätzt 
und nicht bemerkt, dass sich dort keine demokratischen 
Strukturen etablierten. Goetschel betonte, dass nukleare 
Waffen indirekt auch den Ukraine-Krieg befeuern. Für eine 
tragfähige Friedenslösung müsse die Ukraine zwingend am 
Verhandlungstisch sitzen. Eine nachhaltige Lösung sei nur 
möglich, wenn alle relevanten Faktoren einbezogen werden.

In der Diskussion um die Sicherheit bestehender Atom-
kraftwerke zeigt sich, dass Phänomene wie Spannungs-
risskorrosion und weitere Materialalterungsmechanismen 
sowie die Materialbestrahlung unterschätzt wurden. Be-
handelt werden sie durch Überschweissen und Verstärken. 
Das ist «Pflästerlipolitik», so werden AKW nicht verjüngt, 
die einzige Sicherheitsmassnahme ist die Abschaltung der 
AKW nach Ablauf der Auslegungszeit!

Résumé en français
Comment progresser dans un contexte de tensions géo-
politiques ?
Lors de la réunion européenne de l’IPPNW à Genève 
le 12 avril 2025, des experts et militantes ont discu-
té des tensions géopolitiques actuelles et des risques 
nucléaires. Tarja Cronberg (SIPRI) a souligné que, mal-
gré les progrès du Traité d’interdiction des armes nuclé-
aires (TPNW), plusieurs pays de l’OTAN envisagent au-
jourd’hui de renforcer leur arsenal nucléaire en Europe. 
Selon elle, la Russie hésite à utiliser l’arme nucléaire pour  
trois raisons : la désapprobation de son allié chinois, l’inté-
rêt économique des BRICS et la peur de perdre sa légiti-
mité au sein des cinq grandes puissances nucléaires (P5). 
Rainer Braun (International Peace Bureau) a appelé à relan-
cer le dialogue entre les États-Unis et la Russie et à cons-
truire un nouveau processus de paix en Europe, impliquant 
parlements, Églises et ONG. Laurent Goetschel (swisspea-
ce, Université de Bâle) a reconnu que l’Europe s’était trom-
pée en croyant que l’interdépendance économique garan-
tirait la paix. Selon lui, toute solution durable au conflit en 
Ukraine doit inclure toutes les parties au conflit, en particu-
lier l’Ukraine elle-même. (kür)
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Wie weiter angesichts der geopolitischen Spannungen?

Angesichts wachsender geopolitischer Spannungen und der globalen Klimakrise wird die Gefahr nuklearer Eskalation 
wieder schmerzhaft sichtbar. Expertinnen und Experten aus Friedensforschung, Politik und Zivilgesellschaft diskutierten 
in Genf über gefährliche Ambivalenzen im Atomwaffenbereich, die Notwendigkeit neuer Friedensprozesse und die Illusion 
wirtschaftlicher Stabilität in Europa. Die Referate zeigten eindrücklich, warum ein grundlegendes Umdenken nötig ist – 
und warum Abrüstung, Klimaschutz und Energiepolitik untrennbar miteinander verbunden sind.

von Andreas Nidecker 
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Dr. Andrew Haines, Professor an der London School of 
Hygiene and Tropical Medicine, machte deutlich, wie der 
Klimawandel über Umwege zu Konflikten führt. Extreme 
Wetterereignisse verursachen Wasserknappheit, treiben 
Krankheiten und Vertreibung an und erhöhen Spannungen 
besonders in diversen Gemeinschaften, die unterschiedlich 
stark betroffen sind. Auch die Transformation hin zu einer 
klimafreundlichen Energieversorgung birgt Konfliktpoten-
zial, etwa wenn es um den Zugang zu Ressourcen für die 
Energiewende geht. Haines warnte, dass Wasser künftig 
ähnlich wie Öl zu einem zentralen Konfliktthema werden 
könnte.
Dr. Angelika Claussen, Vizepräsidentin von IPPNW, stellte 
klar: „Krieg ist nicht grün.“ Sie forderte, ökologische Zerstö-
rung als internationales Verbrechen vor den Internationalen 
Strafgerichtshof zu bringen. Am Beispiel der Ukraine und 
des Gazastreifens zeigte sie, wie Krieg nicht nur Treibhaus-
gasemissionen in grossem Massstab verursacht, sondern 
auch massive Umweltschäden und gezielte Zerstörung der 
Lebensgrundlagen.
Dr. Bimal Khada (IPPNW-Vorstandsmitglied) lenkte den 
Blick auf die Rolle der Atomenergie. Er betonte die Risi-
ken nuklearer Zwischenfälle, insbesondere in politisch und 
geologisch instabilen Regionen, und kritisierte, dass Atom-
unternehmen sich als Lösung für die nachhaltigen Ent-
wicklungsziele (SDGs) präsentieren, ohne die betroffenen 
lokalen Gemeinschaften einzubeziehen. Er lud die Teilneh-
menden ein, sich an der kommenden IPPNW-Weltkonfe-
renz in Nagasaki zu beteiligen.

Rudolf Rechsteiner, ehemaliger Nationalrat und Energieex-
perte, zeichnete ein differenziertes Bild der Energiezukunft. 
Während die Atomlobby oft wie ein „Kult“ auftrete, wachse 
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Krieg, Klima und Energiepolitik: 
Globale Prioritäten für das Überleben im 21. Jahrhundert

Geneva

von Marianne Kürsteiner

Am Samstagnachmittag der IPPNW-Konferenz in Genf stand die Frage im Mittelpunkt, wie Krieg, Klimawandel und Ener-
giepolitik miteinander verflochten sind – und welche globalen Prioritäten gesetzt werden müssen, um das Überleben der 
Menschheit im 21. Jahrhundert zu sichern.
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der Markt für erneuerbare Energien rasant – insbesondere 
Solar- und Windenergie seien heute extrem günstig. Rech-
steiner warnte vor falschen Behauptungen, erneuerbare 
Technologien würden stark von seltenen Erden abhängen, 
und kritisierte geopolitische Abhängigkeiten von Nuklear-
technik aus den USA und Russland. Europa müsse drin-
gend über Alternativen nachdenken, insbesondere wenn 
der „nukleare Schirm“ (als Schutzmacht) wegfalle.

Nobelpreisträger Dr. Jacques Dubochet erinnerte daran, 
dass der globale Wohlstand der letzten Jahrzehnte auf bil-
liger fossiler Energie beruhte, was paradoxerweise Frieden 
förderte. Doch mit der Notwendigkeit zur Postwachstums-
ökonomie (degrowth) stellt sich die Frage: Können wir auch 
in einer genügsameren Welt den Frieden wahren?

Die Diskussionsrunde verdeutlichte, dass die Verknüpfung 
von Klimawandel, Energiepolitik und geopolitischen Konflik-
ten dringend globale Aufmerksamkeit erfordert. Frieden, so 
der Tenor, lässt sich nur erreichen, wenn ökologische und 
soziale Fragen gemeinsam gedacht werden – und wenn die 
Energiewende nicht nur technologisch, sondern auch ge-
recht gestaltet wird.

Résumé en français
Guerre, climat et politique énergétique : quelles priorités 
globales pour survivre au 21ème siècle ? 

À Genève, lors de la conférence de l’IPPNW, des experts 
ont discuté des liens étroits entre changement climatique, 
conflits et politique énergétique. Le Pr Andrew Haines a 
montré comment les phénomènes climatiques extrêmes 
provoquent pénuries d’eau, maladies et déplacements, ali-
mentant les tensions. Dr Angelika Claussen a dénoncé les 
destructions écologiques massives causées par les guer-
res, notamment en Ukraine et à Gaza, et a plaidé pour cri-
minaliser l’écocide au niveau international. Dr Bimal Khada a 
mis en garde contre les risques nucléaires et la rhétorique 
trompeuse des entreprises atomiques. L’ex-député Rudolf 
Rechsteiner a souligné l’essor rapide des énergies renou-
velables et la nécessité pour l’Europe de s’émanciper des 
dépendances nucléaires. Enfin, le Prix Nobel Jacques Du-
bochet a posé une question clé : peut-on maintenir la paix 
dans une société de décroissance ? (kür)



Europäische Atomwaffen

Eurobomben würden die Welt noch instabiler und gefährlicher machen 

Weltlage

Die Debatte um europäische Atomwaffen erhält neuen 
Auftrieb. Hintergrund ist die Sorge, die USA könnten ihr nu-
kleares Engagement in Europa zurückfahren – etwa durch 
den Abzug von Atomwaffen aus NATO-Staaten. 
In diesem Klima gewinnt die Idee einer „Eurobombe“ an Bo-
den – etwa durch Vorschläge Frankreichs, seine Nuklear-
waffen dem Schutz Europas zur Verfügung zu stellen, je-
doch unter französischem Kommando.
 Auch in Polen, Dänemark, Schweden und Finnland wird laut 
darüber nachgedacht.

Die humanitäre Katastrophe eines Atomkrieges
Dabei ist klar: Atomwaffen sind Massenvernichtungswaf-
fen mit katastrophalen humanitären Folgen. Auch takti-
sche Waffen besitzen ein Vielfaches der Sprengkraft von 
Hiroshima. Ein einziger Einsatz könnte Millionen Menschen-
leben kosten. Ein regionaler Atomkrieg würde zu einem 
nuklearen Winter führen – mit weltweitem Rückgang der 
Nahrungsmittelproduktion und Hungersnöten, die Mil-
liarden Menschen betreffen könnten. Für Finnland zeigen 
Studien: Über 95 % der Bevölkerung würden innerhalb von 
zwei Jahren sterben.

Abschreckung: ein gefährliches Spiel mit dem Feuer
Das Konzept der „nuklearen Abschreckung“ beruht auf der 
riskanten Annahme, dass alle Beteiligten rational handeln 
und Eskalationen kontrollierbar bleiben. Doch Geschich-
te und zahlreiche Beinahe-Katastrophen zeigen: Irrtümer, 
Missverständnisse oder technische Fehler könnten jeder-
zeit zu einem Atomkrieg führen. UN-Generalsekretär An-
tónio Guterres hat es treffend formuliert: „Glück ist keine 
Strategie.“

Ein Bruch des Atomwaffensperrvertrags (NPT)
Ein europäisches Atomwaffenprogramm wäre ein klarer 
Bruch des Atomwaffensperrvertrags. Der NPT sieht vor, 
dass Staaten ohne Atomwaffen keine entwickeln – im Ge-
genzug verpflichten sich die Atommächte zur Abrüstung. 
Ein Bruch dieses Vertrags durch europäische Staaten hätte 
gravierende Folgen: Der NPT könnte zerfallen, ein globales 
Wettrüsten wäre die Folge. Länder wie Iran, Saudi-Arabien, 
Südkorea oder Japan könnten rasch nachziehen.
Atomwaffen schaffen keine Sicherheit. Sie gefährden das 
Überleben der Menschheit. Ihre Herstellung und Aufrecht-
erhaltung verschlingen zudem enorme Mittel – Mittel, die 
dringend für Gesundheit, Bildung oder den sozialen Zusam-
menhalt gebraucht würden.
Europa braucht keine Eurobomben. Europa braucht Abrüs-
tung, Deeskalation und vertrauensbildende Massnahmen. 
Sicherheit entsteht nicht durch nukleare Drohkulissen, 
sondern durch Zusammenarbeit und den Aufbau von Frie-
den. (gekürzt und aus dem Englischen übersetzt kür)

Die Autorinnen :
Dr. Kati Juva ist Ärztin, Co-Präsidentin von IPPNW International und ehe-
malige Stadträtin in Helsinki (Grüne). Dr. Arja Alho ist Politikwissenschaft-
lerin, Chefredaktorin der Zeitschrift „Ydin“ sowie ehemalige Ministerin und 
Parlamentsabgeordnete (Sozialdemokratische Partei Finnlands).

von Kati Juva und Arja Alho (gekürzte Fassung)

Die Idee europäischer Atomwaffen erhält neuen Aufwind. Frankreich, Polen und andere Staaten liebäugeln mit einem 
eigenen nuklearen Schutzschirm. Doch neue Atomwaffen in Europa wären ein gefährlicher Irrweg – politisch, recht-
lich und humanitär. Sie würden das Risiko eines Atomkriegs erhöhen und das internationale Abrüstungsregime massiv 
schwächen.
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Le débat sur les euro-bombes prend une nouvelle ampleur. 
En arrière plan on trouve la crainte que les Etats-Unis rédui-
sent leur engagement nucléaire en Europe – par exemple 
en retirant les armes atomiques des états de l’OTAN. C’est 
dans ce contexte que l’idée  gagne du terrain – en parti-
culier suite à la proposition française de mettre ses armes 
nucléaires à disposition,  toutefois sous commandement 
français. Le Pologne, le Danemark, la Suède et le Finlande y 
réfléchissent de manière audible. 

Le désastre humanitaire  d’une guerre atomique
Une chose est certaine: les bombes nucléaires sont des 
armes de destruction massive, aux conséquences huma-
nitaires catastrophiques. Même celles dites tactiques ont 
une puissance bien supérieure à Hiroshima, et dont une 
seule pourrait tuer des millions de personnes. Une guerre 
nucléaire régionale conduirait à un hiver nucléaire – avec 
effondrement de la production alimentaire, puis une famine 
qui pourrait toucher des milliards d’êtres humains. Des étu-
des finlandaises démontrent que plus de 95% de la popu-
lation pourrait mourir en l’espace de deux ans.

La dissuasion est un jeu dangereux avec le feu
La conception de « dissuasion nucléaire » part de l’idée, bien 
incertaine, que tous les acteurs concernés agissent selon 
leur raison, et que l’escalade reste sous contrôle.  Mais l’his-
toire, et toutes les presque-catastrophes, le démontrent : 
des erreurs, des malentendus et des  fautes  techniques 
pourraient conduire, en tout temps, à une guerre atomique. 
Le secrétaire général de l’ONU Antonio Gutteres l’a formulé 
avec concision : «  la chance n’est pas une stratégie »

Une violation du Traité de Non- Prolifération (TNP)
Un programme européen d’armes nucléaires serait claire-
ment une violation du Traité de non-prolifération (TNP). Le 
TNP stipule que les états sans armes nucléaires ne doi-
vent pas en développer ; en contre partie les puissances 
nucléaires doivent désarmer. Une violation du TNP par les 
puissances européennes aurait des conséquences désas-
treuses: le TNP pourrait se vider de son contenu, entrainant 
une course générale à l’armement. L’Iran, l’Arabie Saoudite, 
la Corée du Sud ou le Japon pourraient rapidement emboi-
ter le pas.  
Les armes atomiques ne procurent pas de sécurité. Elles 
mettent en danger la survie de l’humanité. Leur fabrication 
et leur maintien engloutissent d’énormes sommes, dont la 
santé, la formation et la cohésion sociale auraient un besoin 
urgent.
L’Europe n’as pas besoin d’euro-bombes. Elle a besoin de 
désarmement, de désescalade, de confiance mutuelle. Ce 
n’est pas la dissuasion nucléaire qui favorise la sécurité, 
mais la collaboration pour construire la Paix. (JM)

Les autrices :
Kati Juva médecin, co-présidente d‘IPPNW International et ancienne con-
seillère communale d’Helsinki (écologiste).  Arja Alho, politologue, rédactri-
ce en chef du journal „Ydin“, ancienne ministre et députée au Parlement 
finlandais (socio-démocrate)Finnlands).

par Kati Juva und Arja Alho (version abrégée)

L’idée de bombes atomiques européennes a le vent en poupe. La France, la Pologne, et d’autres états voient d’un bon 
œil le projet d’un parapluie nucléaire autonome. En réalité, augmenter le nombre d’armes atomiques en Europe serait 
une grave erreur – politiquement, juridiquement, et du point de vue humanitaire. Elles augmenteraient le risque d’une 
guerre nucléaire, et affaibliraient considérablement les négociations sur le désarmement.

Situation mondiale
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Les euro-bombes rendraient le monde encore plus instable et dangereux 
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Buchbesprechung

«The Scientists Who Alerted us to the Dangers of Radiation»
by Ian Fairlie and Cindy Folkers 

2024, Taschenbuchformat, 316 Seiten,

Ethics International Press Ltd, UK, ISBN: 978-1-80441-446-0.

Webinar: https://www.youtube.com/watch?v=OyUjtpysc2Y. 

Die Geschichte der Strahlen-
risiken zeigt, dass seit Rönt-
gens Entdeckung Ende des 
19. Jahrhunderts über sie ge-
stritten wird. Sie zeigt auch, 
dass die Risiken stets unter-
schätzt wurden.

Das angesichts der aktuellen 
AKW-Debatte hochaktuelle 
Buch zeichnet den jahrzehn-
telangen Streit zwischen 
Wissenschaft und Interes-
senpolitik über die Gesund-
heitsrisiken ionisierender 
Strahlung nach. Es klafft 
nach wie vor eine Lücke zwi-
schen den offiziellen Strah-

lenrisiken, die in Berichten der Regierungen und der Indus-
trie veröffentlicht werden, und den Risikoeinschätzungen 
vieler angesehener WissenschaftlerInnen. Sie haben nach-
gewiesen, dass die Strahlenrisiken, einschliesslich Krebs-
erkrankungen und Geburtsschäden, höher sind als die 
offiziellen Schätzungen. Sie und ihre wissenschaftlichen 
Berichte wurden – und werden – jedoch von den Behörden 
weltweit abschätzig behandelt. So litten integre Forsche-
rInnen in der Folge unter Karriereverlusten, der Einstellung 
von Fördermitteln, der Beschlagnahmung ihrer Daten, der 
Ächtung durch «Peer Groups» sowie öffentlicher Kritik und 
Unterstellungen. 

Biographien 
Den Kern des Buches bildet eine «Honour Roll of Radiation 
Scientists»: In 24 Kurzbiographien stellen Fairlie und Fol-
kers den Werdegang und die Verdienste von Persönlichkei-
ten wie H.J. Muller, L.C.Pauling, J.R.Oppenheimer, A.Stewart, 
R.Bertell A.Yablokov, S.B.Wing, D.Brenner, Y.Bandazhevsky, 
T.Mousseau und K.Brown prägnant dar. Sie alle wurden de-
gradiert, man hat ihnen die Mittel gestrichen und sie wur-
den für ihre Forschungen verleumdet. Später jedoch wurde 
ihnen Recht gegeben. Die Mehrheit dieser «Whistleblower» 
ist bereits verstorben. Wenn ihre Arbeit nicht vergebens 
sein soll – so die Überzeugung der Autoren – müssen ihre 
Erkenntnisse vermehrt in die Öffentlichkeit getragen wer-
den. 

Unter «Honourable Mentions» werden viele Dutzende 
weiterer kritischer WissenschaftlerInnen – aber auch Ak-
tivistInnen – beschrieben, die sich für die Anerkennung der 
radiologischen Risiken eingesetzt haben, jedoch weniger 
exponiert waren (oder sind). Ihre Arbeit ist ebenso wertvoll 
– unter ihnen finden sich Namen wie H.M.Parker, W.Wert-
elecki, H.Caldicott, E.Cardis, K.Baverstock und D.Richardson. 
Ihre in den letzten zwei Jahrzehnten erschienen Publika-
tionen bilden die Grundlage für die gegenwärtige Risiko-
einschätzung hinsichtlich Krebsrisiken durch ionisierende 
Niedrigstrahlung. 
Dank ihnen kann heute im Wesentlichen bestätigt werden, 
was seit Jahrzehnten aufgrund der Extrapolationen der 
Risiken japanischer Atombombenüberlebenden angenom-
men werden musste.

Die Systematik der öffentlichen Verleugnung 
Aufschlussreich ist das Kapitel «Discreditation, Disappro-
bation and Opprobrium». Es schlägt den grossen Bogen zur 
Strategie grosser Unternehmen (z. B. der Tabak- oder phar-
mazeutischen Industrie). Diese umfasst unter anderem 
persönliche Angriffe, ferner Fehldarstellung von Daten, wel-
che der offiziellen Meinung widersprechen, den Missbrauch 
von Peer-Reviews, die Verwendung überspitzter Formulie-
rungen sowie die Diskreditierung der «Abweichler». Weitere 
Aspekte der Strategie umfasst die Unterdrückung unlieb-
samer Informationen, die Zitierung irreführender Literatur 
und inadäquate Infragestellung der Kausalität. Anhand der 
genannten Biografien werden diese Elemente von Fairlie 
und Folkers auch im begleitenden Webinar im Kontext der 
gesundheitlichen Wirkungen ionisierender Strahlung wie-
derholt und glaubwürdig dargestellt.

Zielpublikum
Das Buch ist für alle diejenigen lesenswert, die sich für 
mehr als die rein wissenschaftlichen Aspekte der Strahlen-
wirkungen interessieren – insbesondere für politisch fort-
schrittlich Engagierte und für EntscheidungsträgerInnen.
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actuel

Critique de livre

«The Scientists Who Alerted us to the Dangers of Radiation»
by Ian Fairlie and Cindy Folkers 

2024, format de poche, 316 pages, Ethics International Press Ltd, UK

ISBN : 978-1-80441-446-00.

Webinaire: https://www.youtube.com/watch?v=OyUjtpysc2Y. 

Une histoire de controverses durables 
L’histoire des risques liés aux rayonnements montre que, 
depuis la découverte des rayons X à la fin du XIXe siècle, ils 
sont l’objet de vives controverses – et que ces risques ont 
toujours été sous-estimés.
Cet ouvrage, d’une actualité brûlante dans le contexte du 
débat actuel sur l’énergie nucléaire, retrace les décennies 
de conflit entre science indépendante et politiques d’intérêt 
autour des effets sanitaires des rayonnements ionisants. 
Il existe toujours un fossé entre les évaluations officielles, 
publiées dans les rapports gouvernementaux ou industri-
els, et les analyses de nombreux scientifiques respectés. 
Ces derniers ont démontré que les risques, notamment 
les cancers et malformations congénitales, sont supérie-
urs aux estimations officielles. Leurs travaux ont pourtant 
été ignorés, discrédités, voire attaqués par les autorités du 
monde entier. Nombre de ces chercheurs intègres ont vu 
leur carrière brisée, leurs financements suspendus, leurs 
données saisies, et ont été marginalisés par leurs pairs ou 
victimes de campagnes de dénigrement. 

Biographies engagées 
Le cœur du livre est constitué d’un « Tableau d’honneur des 
scientifiques du nucléaire » : en 24 courtes biographies, 
Fairlie et Folkers retracent le parcours et les mérites de per-
sonnalités telles que H.J. Muller, L.C. Pauling, J.R. Oppenhei-
mer, A. Stewart, R. Bertell, A. Yablokov, S.B. Wing, D. Brenner, 
Y. Bandazhevsky, T. Mousseau et K. Brown. Tous ont été 
dégradés, privés de soutien financier ou calomniés – avant 
que leurs thèses ne soient partiellement reconnues. La ma-
jorité de ces « lanceurs d’alerte » ne sont plus en vie. Si leur 
combat ne doit pas avoir été vain, affirment les auteurs, il 
faut faire connaître leurs travaux à un plus large public.
 
Dans la rubrique « Mentions honorables », de nombreux 
autres scientifiques critiques – ainsi que des militants – 
sont brièvement présentés. Moins exposés, mais tout aussi 
méritants, ils ont œuvré pour la reconnaissance des dan-
gers radiologiques. Parmi eux : H.M. Parker, W. Wertelecki, H. 
Caldicott, E. Cardis, K. Baverstock ou D. Richardson. Leurs 
publications, parues au cours des vingt dernières années, 
servent aujourd’hui de base pour l’évaluation actuelle des 
risques liés à l’exposition à des rayonnements ionisants à 

dose réduite. Grâce à eux, de nombreuses hypothèses fon-
dées sur les données des survivants des bombardements 
atomiques au Japon peuvent désormais être confirmées.

Un chapitre essentiel – « Discreditation, Disapprobation and 
Opprobrium » – éclaire les mécanismes de disqualification 
systématique des voix dissidentes, en les comparant aux 
méthodes bien documentées des industries du tabac ou 
pharmaceutique. Cela inclut les attaques personnelles, la 
manipulation des données contraires à l’opinion dominante, 
l’abus du système de revue par les pairs, les formulations 
délibérément alarmistes, ou encore la marginalisation de 
celles et ceux qui s’écartent du discours officiel.
Les auteurs détaillent également les stratégies visant à dis-
simuler les informations dérangeantes, à citer des sources 
trompeuses ou à remettre en cause de manière inadéquate 
les relations de causalité. Ces éléments sont également ex-
pliqués avec clarté et cohérence dans le webinaire accom-
pagnant l’ouvrage.

Public cible
Cet ouvrage s’adresse à tou-
tes les personnes intéres-
sées par plus que les seuls 
aspects techniques des ef-
fets des radiations – et tout 
particulièrement à celles et 
ceux qui s’engagent dans 
une réflexion politique ou 
prennent des décisions dans 
ce domaine. (kür)
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Ein Blick zurück

Dezember 1963: An einer öffentlichen Orientierungsver-
sammlung im vollbesetzten „Löwensaal“ Kaiseraugst stell-
ten Vertreter der Firma Motor Columbus MC ihre Pläne 
für ein Ölthermisches Kraftwerk vor. Im Publikum rumorte 
es, man will kein Hochkamin das schädliche Abgase wie 
Schwefeldioxid emittiert. Prof. Lugeon erklärte ein genü-
gend hohes Kamin würde die Abgase verdünnen und so 
Kaiseraugst nicht zu Schaden kommen. Darob enervierte 
sich ein Redner aus dem Kt. Basel-Land: “Die Abgase per 
Windströmung in der Umgebung zu verteilen ist St. Flori-
ans Politik.“ Prof. Lugeon schloss, nachdem er freimütig die 
ganze Problematik zugegeben hatte mit den Worten: «Es 
braucht einen „Bons sens“, und ich bin Optimist». Worauf 
ein Fricktaler kühl antwortete: «Wir brauchen keinen Opti-
mismus, sondern Sicherheit.»1

«Ein AKW ist keine Atombombe»
März 1966: Erneut lädt die Motor Columbus zu einer Ori-
entierungsversammlung im „Löwensaal“ Kaiseraugst, dies, 
nachdem Bund, Kantone und Gemeinde bereits informiert 
wurden. Ing. M. Kohn Direktor der MC stellte der Versamm-
lung den Plan zur Errichtung eines Atom- anstelle eines 
Ölthermischen Kraftwerks vor, welches bereits 1972 in Be-
trieb gehen soll. Es soll ein amerikanischer Leichtwasserre-
aktor mit 500MW elektrischer Leistung gebaut werden. Dr. 
P. Graf der Eidg. Fachkommission für Reaktorbau äusserte 
sich zur verbreiteten Sorge nach Sicherheit für Leib und 
Leben. „Ein Atomkraftwerk ist keine Atombombe!“ Weiter 
erklärte MC „Ein AKW gibt Luft und Wasser in einem Zu-
stand frei, die zu keiner Beunruhigung Anlass gibt.“2  
Die NZZ, welche über die Versammlung berichtete, er-
klärte ihren Lesern, weshalb ein AKW in Kaiseraugst Sinn 
macht, der nahe gelegene Rhein welcher zur Kühlung ge-
nutzt werden kann, die Strommangellage, die Sicherheit der 
Atomanlagen und vor allem keine Abgase! Weiter zeigte sie 
die weiteren Pläne für AKW Bauten auf; Beznau1 & 2 (AG), 

40 Jahre Kaiseraugst: 

Kaiseraugst oder die Lehren der Geschichte!
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Mühleberg (BE), Leibstadt (AG), Rüthi (SG), inwil (LU) welche 
nach und nach in Betrieb gehen sollen..

Sichere AKW? 
Schon im März 1969 protestierte der Regierungsrat BL in 
Aarau und Bern gegen die geplante Massierung von Atom-
kraftwerken am Oberrhein; die kumulative Wirkung der ab-
gegebenen Wärmemengen durch Kühlwasser seien eine 
Gefahr für das ökologische Gleichgewicht und die Sauber-
keit der Flüsse. Auch auf die projektierten Überkapazitä-
ten machte die BL-Regierung schon aufmerksam. Im Mai 
1969 interpellierte der Freisinnige Bertschmann im Basler 
Grossen Rat, und die dadurch ausgelöste Resolution aller 
Fraktionen gab der Sorge um Luft und Wasser Ausdruck 
und bemängelte die forsche AKW-Planung, „ohne dass da-
bei der Bewahrung vor der Gefährdung durch radioaktive 
Abfälle genügend Rechnung getragen wird”. (NZ 23. 5. 69)

Nach und nach bröckelte das Argument der sicheren AKW. 
Als deshalb 1971 Kühltürme für den Bau vorgeschrieben 
wurden, kümmerten sich die Anwohner ob der weit sichtba-
ren 116m hohen Monster und deren klimatischen Einflüsse. 
Das Bewusstsein um Risiken der Atomkraft steigerte sich 
auf einen Höhepunkt,als im Januar 1969 das erste Schwei-
zer AKW in Lucens eine Teilkernschmelze erlitt. Der weitere 
Verlauf der Geschichte ist bekannt: Die AKW Kaiseraugst, 
Graben, Inwil, Rüthi und Verbois wurden nie gebaut und die 
prognostizierte Strommangellage blieb auch aus.

Wie vor ~ 60 Jahren preschen die Technokraten wieder mit 
«sicheren» AKW vor, geben vor, sich um das Weltklima zu 
kümmern und drohen erneut mit einer Strommangellage. 
Die Vergangenheit zeigt,: Widerstand ist nötig!

1  Der Bund, 03.12.1963

2  Neue Zürcher Zeitung, 23.03.1966



Un regard en arrière

Décembre 1963: lors d’une séance d’information publique 
tenue dans le « Löwensaal » à Kaiseraugst, les représen-
tants de l’entreprise Motor Columbus (MC) présentent le 
plan d’une centrale thermique au fioul. Le publique s’agite: 
on ne veut pas de haute cheminée qui émet du dioxyde 
de souffre toxique. Le Prof Lugeon explique qu’une haute 
cheminée dilue les gaz d’échappement et que Kaiseraugst 
n’en souffrira pas. Un orateur de Bâle-Campagne s’énerve: 
« distribuer les gaz selon les vents est une politique de St. 
Florian ». Après avoir honnêtement reconnu le problème, le 
Prof. Lugeon ajoute: « il faut du bon sens, et je suis optimis-
te». Une personne venue du Fricktal répondit: « ce n’est pas 
d’optimisme dont nous avons besoin, mais de sécurité. »1

«Une centrale nucléaire n’est pas une bombe atomique»
Mars 1966: A nouveau Motor Columbus (MC) invite à une 
séance d’orientation dans le „Löwensaal“ à Kaiseraugst, la 
Confédération, le Canton et la Commune ayant déjà été 
mis au courant. L’ingénier Kohn, directeur de MC, présente 
à l’assemblée un plan pour construire une centrale nuclé-
aire, plutôt qu’une centrale thermique au fioul, et qui serait 
déjà fonctionnelle en 1972. Ce devait être un réacteur amé-
ricain à eau légère, produisant 500MW d’électricité. Pour 
calmer l’inquiétude pour la santé et la vie, le Dr P. Graf, de 
la Commission fédérale pour la construction des réacteurs, 
affirme: « une centrale nucléaire n’est pas une bombe ato-
mique !». MC ajoute que « l’eau et l’air qu’une centrale nuc-
léaire rejette ne justifie aucune inquiétude ». 2  La NZZ ex-
pliquait à ses lecteurs pourquoi une centrale à Kaiseraugst 
faisait sens : le Rhin proche peut servir au refroidissement, il 
y a un manque de courant, les installations nucléaires sont 
sûres, et surtout l’absence de gaz d’échappement ! Le jour-
nal citait aussi les projets d’autres centrales : Beznau1 & 
2 (AG), Mühleberg (BE), Leibstadt (AG), Rüthi (SG), Inwil (LU) 
lesquelles devaient entrer progressivement en fonction.

Des centrales nucléaires sûres ? 
En mars 1969 déjà, le gouvernement de Bâle-Campagne 
protestait à Aarau et à Berne contre le projet d’implanter 
de nombreuses centrales nucléaires dans le Haut-Rhin. La 
chaleur accumulée dans les eaux de refroidissement serait 
un danger pour l’équilibre écologique et la propreté du fleu-
ve. Bâle-Campagne rendait déjà attentif à la surcapacité 
envisagée. En mai 1969 le libéral Bertschmann du Grand 
Conseil de Bâle, suivi par toutes les fractions, exprima ses 
soucis pour l’air et l’eau, et critiqua la planification forcée 
des centrales « sans que les dangers des déchets radio-
actifs soient suffisamment pris en considération ». (NZZ 
23.5.69)

Petit à petit l’argument selon lequel les centrales étaient 
sûres s’est fissuré. En 1971, quand des tours de refroidis-
sement sont prescrites, les habitants s’inquiètent de ces 
monstres visibles de loin, hauts de 116m, et des effets sur 
le climat. La conscience du risque nucléaire a atteint son 
sommet en janvier 1969, après la fonte partielle du cœur de 
la première centrale nucléaire suisse, à Lucens. On connait 
la suite : Kaiseraugst, Graben, Inwil, Rüthi et Verbois n’ont 
pas été construits, et le manque d’électricité pronostiqué 
n’a pas eu lieu.

Comme il y a près de 60 ans, les technocrates se préci-
pitent vers de nouvelles centrales nucléaires « sûres », 
prétextant qu’ils se soucient du climat mondial, et qu’un 
manque d’électricité nous menace à nouveau. Le passé 
montre que la résistance est nécessaire ! (JM)

1  Der Bund, 03.12.1963

2 Neue Zürcher Zeitung, 23.03.1966

40 ans après: 

Kaiseraugst, ou les leçons de l’histoire!

17

par Jürg Joss



Engagement

Auch in der Schweiz formierte sich in dieser Zeit eine star-
ke ärztliche Bewegung gegen die nukleare Bedrohung. 
Die PSR/IPPNW Schweiz wurde gegründet und viele ihrer 
Mitglieder setzten sich aktiv für die weltweite Ächtung von 
Atomwaffen ein. Einige von ihnen waren direkt an den inter-
nationalen Bemühungen beteiligt, die 1985 zur Verleihung 
des Friedensnobelpreises an die IPPNW führten.

Die Ausstellung zeigt politische Zeichnungen, Forschungs-
dokumente, Kursmaterialien, Fotos, Poster, Buttons und 
eine Nachbildung des Nobelpreises. Videosequenzen, dar-
unter die historische TV-Diskussion zwischen US-amerika-
nischen und sowjetischen Ärzten („Moscow Telecast“), ver-
anschaulichen das damalige Engagement. Kuratiert wurde 
die Ausstellung von Katie Blanton, die an der Harvard Medi-
cal School promoviert. Ihr Anliegen ist es, die Erinnerung an 
die ärztliche Verantwortung wachzuhalten – gerade ange-
sichts der fortbestehenden nuklearen Bedrohung.

„Im Jahr 2025 ist die Anti-Atomkraft-Bewegung so wichtig 
wie eh und je“, betont Blanton. Organisationen wie die PSR 
und die IPPNW sind weiterhin aktiv und mahnen eindring-
lich für eine Welt ohne Atomwaffen sowie gegen die „lang-
same Vergiftung unserer Welt“ durch nukleare Tests und 
Produktion.

Die Ausstellung ist noch bis zum Sommer 2025 in Boston 
zu sehen.

Informationen und Führungen: chm@hms.harvard.edu

«Prescriptions for Peace» 

Ärztlicher Aktivismus gegen den Atomkrieg und die Rolle der PSR/IPPNW
von Marianne Kürsteiner

In der Countway Library der Harvard T.H. Chan School of Public Health ist derzeit die Ausstellung «Prescriptions for 
Peace» zu sehen, die die bedeutende Rolle von Medizinerinnen und Medizinern in der internationalen Anti-Atomwaf-
fen-Bewegung beleuchtet. Besonders hervorgehoben wird das Engagement von Persönlichkeiten wie Bernard Lown, 
der massgeblich an der Gründung der International Physicians for the Prevention of Nuclear War (IPPNW) beteiligt war.

Quelle: Amy Roeder, Harvard Chan Magazine, 27. März 2025 

Die Ausstellung wurde von 
Katie Blanton kuratiert, 
die an der Harvard Medical 
School promoviert, 
Foto: Kent Dayton
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Engagement

À la même époque, un puissant mouvement médical contre 
la menace nucléaire s’est également formé en Suisse. La 
section suisse de la PSR/IPPNW a été fondée, et de nom-
breux membres se sont activement engagés pour l’aboli-
tion mondiale des armes nucléaires. Certains d’entre eux 
ont directement participé aux efforts internationaux qui  
ont conduit à l’attribution du prix Nobel de la paix à l’IPPNW 
en 1985.

L’exposition présente des dessins politiques, des docu-
ments de recherche, de cours, des photographies, des af-
fiches, des badges ainsi qu’une réplique du prix Nobel. Des 
séquences vidéo – dont la célèbre discussion télévisée 
entre médecins américains et soviétiques (« Moscow Tele-
cast ») – illustrent l’engagement de l’époque. L’exposition a 
été conçue par Katie Blanton, doctorante à la Harvard Me-
dical School. Elle souhaite raviver la mémoire de la respon-
sabilité médicale, en particulier face à la persistance de la 
menace nucléaire.

« En 2025, le mouvement antinucléaire est plus important 
que jamais », souligne Blanton. Des organisations comme 
la PSR et l’IPPNW poursuivent leur action et alertent avec 
insistance sur la nécessité d’un monde sans armes nuclé-
aires, ainsi que sur l’empoisonnement progressif de notre 
planète par les essais et la production nucléaires.

L’exposition est visible à Boston jusqu’à l’été 2025.

Informations et visites guidées : chm@hms.harvard.edu

«Prescriptions for Peace»

Activisme médical contre la guerre nucléaire et rôle de la PSR/IPPNW

La bibliothèque Countway de la Harvard T.H. Chan School of Public Health accueille actuellement l’exposition « Pre-
scriptions for Peace », qui met en lumière le rôle essentiel joué par les médecins dans le mouvement international 
contre les armes nucléaires. L’engagement de personnalités telles que Bernard Lown, qui a largement contribué à la 
fondation des International Physicians for the Prevention of Nuclear War (IPPNW), y est particulièrement souligné.

Source: Amy Roeder, Harvard Chan Magazine, 27 mars 2025 

Photos, récompenses et 
autres objets exposés.
Photo: Kent Dayton
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Mythe ou Réalité?

La Sécurité Civile en France en Cas de Conflit 
par Abraham Behar 

Regard vers la France

20

Notre culture politique nous enseigne une certaine méfi-
ance face à ces emballements. Elle nous invite à revenir 
aux fondamentaux. Une question simple s’impose alors: Qui 
assume la sécurité civile en cas de guerre? Et plus précisé-
ment, quel rôle pour les maires, au plus près des citoyens?
 
 « Qui n’a pas fait d’enquête n’a pas le droit à la parole. »
Fidèles à cet impératif, nous avons lancé une enquête de 
terrain. Nous avons interrogé des élus municipaux char-
gés de la défense, de Gex à Annemasse, mais aussi à 
Nancy, Martigues et Septèmes-les-Vallons. À Grenoble, le 
conseiller à la défense était malheureusement en congé. 
 
Nous avons également étudié les textes existants :
– Le droit à la protection de la santé est reconnu comme 
objectif à valeur constitutionnelle (Préambule de 1946).
– Le maire, autorité de police administrative, est responsab-
le à la fois de la prévention des troubles et de la réponse aux 
sinistres, y compris en cas d’actes malveillants. Et pourtant, 
nos échanges avec les communes ont révélé une pauvreté 
déconcertante des réponses : un silence poli, parfois de va-
gues allusions à la distribution de pastilles d’iode…
S’agit-il d’une phobie médicale collective ou d’un vide juridi-
que et pratique? Un début de réponse est venu ce mois-ci de 
l’Assemblée nationale, qui a adopté à l’unanimité une propo-
sition de loi visant à renforcer les réserves communales de 
sécurité civile. À ce jour, moins de 700 communes sur 34000 
en disposent! Notre enquête –  limitée – met en évidence le 
décalage entre les discours belliqueux et la réalité du terrain. 
Pour nous, la priorité reste la prévention, avec une informa-
tion claire sur les menaces réelles, comme l’usage possible 
d’armes nucléaires tactique (portéemax. 100 km).
Une autre urgence est récemment apparue : la prise en 
charge des petits porteurs effondrés après la chute histo-
rique des marchés. Faudra-t-il bientôt une campagne pour 
atténuer les effets psychologiques de cette nouvelle forme 
de ruine sociale ? That is the question.

BIBLIOGRAPHIE :

1- L›alinéa 11 du Préambule de la Constitution de 1946,

2- Les règles de l’AMM en temps de conflit armé et autres situations de 

violence adoptées en 1956 ont été requalifiées en ‘Prise de position’ par la 

63ème Assemblée générale, Kigali, Rwanda, octobre 2023

3- LES MAIRES ET LA SÉCURITÉ, 2023Télécharger Fiches pratiques - Le 

Maire et la sécurité (2023) PDF - 11,33 Mb - 23/10/2023 

4- Première étape franchie pour le texte visant à développer les réserves 

communales de sécurité civile, AVRIL 2025, Assemblée nationale.

Les médias en France n’en finissent pas d’agiter la menace d’une guerre en EUROPE. Nous sommes inondés de  « Y’A 
QU’A » et « FAUT QUE,». Nous qui sommes pour la prévention de la guerre nucléaire, notre rôle est-il de hurler avec les 
loups ?

Zusammenfassung des Artikels von Alain Behar, 

Blick nach Frankreich: 
Wer schützt die Bevölkerung im Ernstfall?
In Frankreich mehren sich mediale Warnungen vor einem 
möglichen Krieg in Europa. Politiker und Medien rufen zu ver-
stärkter militärischer Bereitschaft auf – doch was bedeutet 
das für den Zivilschutz? Alain Behar stellt in seinem Artikel die 
zentrale Frage: Wer trägt die Verantwortung für die Sicher-
heit der Bevölkerung im Fall eines bewaffneten Konflikts? 
 
Er verweist auf die verfassungsmässig garantierten Rechte 
auf Schutz und Gesundheit und auf die gesetzliche Verant-
wortung der Bürgermeister – unabhängig von der Grösse 
ihrer Gemeinde. Sie tragen die Hauptlast in der zivilen Ge-
fahrenabwehr. Doch wie gut sind sie vorbereitet?
Behar und sein Team führten eine kleine Feldstudie durch 
und befragten Bürgermeister in verschiedenen Regionen – 
auch im Grenzgebiet zur Schweiz. Das Ergebnis: Viele Ge-
meinden zeigten sich schlecht informiert oder reagierten 
gar nicht. Einzig die mögliche Verteilung von Jodtabletten 
wurde vereinzelt genannt. Die Funktion des „Verteidigungs-
beauftragten“ war meist unbekannt oder vakant.
Erst kürzlich griff die französische Nationalversammlung 
das Thema auf und verabschiedete einstimmig ein Gesetz 
zur Stärkung der kommunalen Zivilschutzreserven. Diese 
existieren bislang nur in etwa 700 der 34’000 französi-
schen Gemeinden.
Behars Fazit ist klar: Zwischen martialischer Rhetorik und 
tatsächlicher Vorbereitung klafft eine besorgniserregen-
de Lücke. Für IPPNW France bleibt deshalb die sachliche 
Präventionsarbeit zentral – mit Fokus auf reale Gefahren 
wie taktische Atomwaffen. Zudem stellt Behar mit einem 
Augenzwinkern fest: Auch die psychische Betreuung von 
Kleinanlegern nach dem Börsencrash könnte bald ein öf-
fentliches Gesundheitsproblem werden. (kür)

Photo: iStock, desifolo



Boîte à réflexion / Gedankenraum

En constatant à quel point les oligarques de la technolo-
gie prennent le pouvoir dans un pays dont nous sommes 
dépendants et vassalisés, comment ne pas se souve-
nir d’un lanceur d’alerte, un visionnaire du 21ème siècle, 
égaré par erreur dans le 20ème siècle. Ce prophète était 
Jacques Ellul (1917-1994), juriste, historien, philosophe, 
anthropologue et théologien. Son œuvre est d’une cri-
ante actualité.  

En 1949 il écrivit un premier ouvrage sur la société tech-
nicienne. Une société qu’il voyait devenir autonome, 
échappant à la maîtrise de l’homme, un peu comme un 
apprenti sorcier. Une telle société est érigée, disait-il, en 
un système qui dépasse le politique et l’économique. La 
technologie n’est pas neutre, elle est ambivalente. Tout 
n’est pas mauvais, mais les prix à payer sont souvent 
bien plus élevés que les bénéfices. Le nucléaire en est 
un des exemples flagrants. Il n’existe pas de solutions 
techniques aux méfaits de la technologie, de telles so-
lutions engendrant toujours leurs propres méfaits. La 
technologie devient ainsi systématique, elle fait systè-
me, elle domine la société. Il a fallu cinq ans pour qu’Ellul 
trouve un éditeur, son texte étant peu apprécié à une 
époque encore profondément marquée par la croyance 
dans le progrès.

La pensée d’Ellul met en évidence ce qu’il nomme la 
sacralisation de la technicité. Le sacré est transféré du 
monde religieux vers le monde de la technique. Mais la 
technique ne contient aucune des valeurs morales, so-
ciales, rituelles, culturelles qui caractérisent la société. 
Elle devient autonome et échappe à la maitrise ; c’est 
l’homme qui suit la technique, non la technique qui suit 
l’homme. Elle décide dans quel sens la société doit évo-
luer. L’homme y est noyé, et c’est elle qui détermine les 
relations humaines, la façon de penser et même le lan-
gage, toujours à la recherche d’une efficacité absolue. 
Ellul était un précurseur des mouvements écologiques, 
tout en rejetant les liens entre l’écologie et le pouvoir po-
litique.

Quand on voit la place dominante prise de nos jours par 
la technologie numérique et par l’intelligence artificiel-
le, on ne peut qu’être admiratif du visionnaire qu’a été 
Jacques Ellul, il y a plus de 70 ans. Il dénonçait déjà la 
menace d’un totalitarisme technicien. N’est-ce pas la 
voie dans laquelle nous nous engageons?

Ellul n’avait guère d’espoir, mais il avait l’espérance grâce 
à sa profonde foi chrétienne 

Jacques Moser: ancien membre du comité directeur

Jacques Ellul, le visionnaire précoce

Wenn man sieht, wie sehr die Oligarchen der Technologie an 
Macht gewinnen in einem Land, von dem wir abhängen und das 
uns unterwirft, mag man sich an einen Rufer in der Wüste er-
innern, einen Visionär des 21. Jahrhunderts, der sich in das 20. 
verirrt hat. Solch ein Prophet war Jacques Ellul (1917–1994); 
er war Jurist, Historiker, Philosoph, Anthropologe und Theologe, 
dessen Werk von überraschender Aktualität ist.
 
1949 schrieb er ein erstes Werk über die technische Gesell-
schaft. Eine Gesellschaft, die er als autonom, der Kontrolle 
durch den Menschen entzogen, im Entstehen begriffen sah 
– ein wenig wie der Zauberlehrling. Solch eine Gesellschaft, 
sagte er, hat sich zu einem System verfestigt, das über das 
Politische und das Wirtschaftliche hinausgeht. Technologie ist 
nicht neutral, sie ist zwiespältig. Nicht alles ist schlecht, aber 
die Kosten, die zu entrichten sind, sind oft viel höher als der 
erzielte Nutzen. Die Kernenergie ist eines der augenfälligsten 
Beispiele. Es gibt keine technischen Lösungen für Schäden 
der Technologie; solche Lösungen erzeugen stets neue Schä-
den. Auf diese Weise wird die Technologie systemimmanent 
und dominiert die Gesellschaft. Es dauerte fünf Jahre, bis Ellul 
einen Verleger fand. Man schätzte seinen Text nicht – in einer 
Epoche, die tief geprägt war vom Glauben an den Fortschritt. 

Elluls Denken verdeutlicht das, was er die Heiligsprechung der 
Technisierung nennt. Das Heilige wird von der religiösen Welt 
in die Welt der Technik überführt. Die Welt der Technik indes-
sen kennt keine moralischen, sozialen, rituellen oder kulturel-
len Werte, welche das Wesen der Gesellschaft ausmachen. 
Sie wird autonom und entzieht sich der Kontrolle. Es ist der 
Mensch, der der Technik folgt, und nicht die Technik dem Men-
schen. Sie entscheidet, in welchem Sinn die Gesellschaft sich 
weiterzuentwickeln hat. Der Mensch geht darin unter; sie be-
stimmt die menschlichen Beziehungen, die Art des Denkens 
und sogar die Sprache – stets auf der Suche nach absoluter 
Effizienz. Ellul war ein Vorläufer der ökologischen Bewegung, 
lehnte indes eine Verbindung von Ökologie und politischer 
Macht ab.
 
Wenn man sieht, welch dominante Rolle heute die digitale 
Technologie und die Künstliche Intelligenz spielen, kann man 
für den Visionär, der Jacques Ellul war, nur Bewunderung auf-
bringen. Schon vor mehr als siebzig Jahren prangerte er die 
Bedrohung eines technischen Totalitarismus an. Ist das nicht 
der Weg, den auch wir eingeschlagen haben?
 
Ellul hatte wenig Hoffnung. Dank seines tiefen christlichen 
Glaubens strahlte er dennoch Zuversicht aus.

Jacques Moser: früheres Vorstandsmitglied

Kurt Meyer-Herzog: Übersetzung

Jacques Ellul, der vorausahnende Visionär
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Marianne Kürsteiner verfügt über eine breite Erfahrung 
im Fachjournalismus. Während mehr als drei Jahrzehnten 
hat sie zu Themen wie Architektur, erneuerbare Energien, 
Umweltfragen und gesellschaftlichem Wandel publiziert – 
stets mit einem wachen Blick für globale Zusammenhän-
ge und die Auswirkungen politischer Entscheidungen auf 
Mensch und Natur. Ihre journalistische Arbeit war getragen 
von einem Verantwortungsgefühl für soziale und ökologi-
sche Anliegen.
Doch Marianne Kürsteiner steht nicht nur für Worte – son-
dern auch für Taten. In den vergangenen Jahren engagierte 
sie sich aktiv für den Klimaschutz, organisierte Veranstal-
tungen, unterstützte Geflüchtete und beteiligte sich an 
friedenspolitischen Aktionen. Die Arbeit von PSR/IPPNW 
Schweiz ist für sie eine Herzensangelegenheit, denn sie ist 
überzeugt: Die Bedrohung durch Atomwaffen ist heute so 
gross wie selten zuvor, und der Einsatz für eine gesunde 
Umwelt ist untrennbar mit dem Einsatz für Frieden und Ge-
rechtigkeit verbunden.

Mit dem Wechsel in der Geschäftsführung ist auch die 
Geschäftsstelle von PSR/IPPNW Schweiz an den neu-
en Wohn- und Arbeitsort von Marianne Kürsteiner verlegt 
worden – nach Muri AG im Freiamt. Von dort aus möchte sie 
neue Impulse setzen und gemeinsam mit den Mitgliedern 
die friedenspolitische und gesundheitliche Arbeit weiter-
entwickeln.
Marianne Kürsteiner freut sich auf den Austausch mit Mit-
gliedern, Partnerorganisationen und allen, die sich für eine 
friedlichere und gesündere Welt einsetzen – sei es bei Ver-
anstaltungen, in gemeinsamen Projekten oder im persön-
lichen Gespräch.

Journaliste spécialisée depuis plus de trente ans, elle a 
traité de sujets tels que l’architecture, les énergies re-
nouvelables, les questions environnementales et les mu-
tations sociales – toujours avec un regard attentif sur les 
enjeux globaux et les impacts des décisions politiques 
sur l’humain et la planète. Son travail a été guidé par un 
fort sens des responsabilités sociales et écologiques. 
 
Mais Marianne Kürsteiner ne se contente pas d’écrire : elle 
agit aussi. Ces dernières années, elle s’est engagée acti-
vement pour la justice climatique, a organisé des événe-
ments, soutenu des personnes réfugiées et participé à 
des actions pour la paix. Pour elle, l’engagement de PSR/
IPPNW Suisse est une cause essentielle : la menace nuc-
léaire n’a jamais été aussi pressante, et la protection de la 
santé humaine va de pair avec celle de l’environnement. 
 

Avec son arrivée, le siège de l’organisation a été transféré à 
Muri (AG), dans la région du Freiamt, où elle vit et travaille. Depu-
is ce nouvel ancrage, elle souhaite impulser des projets por-
teurs et renforcer les liens avec les membres et partenaires. 
 
Elle se réjouit d’entrer en dialogue avec toutes celles et alle 
ceux qui s’engagent pour un monde plus sain et plus paci-
fique – lors d’événements, dans des projets communs ou 
tout simplement par échange direct.

Neue Geschäftsführerin bei PSR/IPPNW Schweiz

Nouvelle gérante chez PSR/IPPNW Suisse

Seit dem 1. März 2025 hat PSR/IPPNW Schweiz mit Marianne Kürsteiner eine neue Geschäftsführerin. Mit ihrem 
langjährigen Engagement für Frieden, soziale Gerechtigkeit und ökologische Nachhaltigkeit bringt sie nicht nur 
fachliche Kompetenz, sondern auch eine starke persönliche Überzeugung in ihre neue Aufgabe ein. 

Depuis le 1er mars 2025, Marianne Kürsteiner est la 
nouvelle gérante de PSR/IPPNW Suisse.



IPPNW Weltkongress

Weltkongress in Nagasaki: Zeitzeug*innen berichten

Seit der Gründung von IPPNW im Jahr 1980 findet alle ein 
bis drei Jahre ein Weltkongress statt. Nach zwei Tagungen 
in Hiroshima ist diesmal Nagasaki an der Reihe – eine Stadt, 
die wie Hiroshima im August 1945 durch eine Atombombe 
fast vollständig zerstört wurde. Das Gedenken an dieses 
schreckliche Ereignis vor 80 Jahren war ein wesentlicher 
Grund für die Wahl des Austragungsorts.
Ein zusätzlicher, bedeutender Anlass kommt hinzu: Im Ok-
tober 2024 wurde der Friedensnobelpreis an die Hibakus-
ha verliehen – die Überlebenden und Hinterbliebenen der 
Atombombenabwürfe. Gleich zu Beginn des Kongresses 
wird eine Delegation von Hibakusha den rund 500 Teilneh-
menden von ihren Erlebnissen berichten und über ihre jahr-
zehntelange Aufklärungsarbeit zur Verhinderung weiterer 
nuklearer Katastrophen sprechen. Mit ihnen auf der Bühne 
werden auch Opfer späterer Atomwaffentests im südlichen 
Pazifik sein.
Der zweite Kongresstag widmet sich den Themen nuklea-
re Abschreckung, dem Atomwaffenverbotsvertrag sowie 
der Vision einer atomwaffenfreien Welt. In Arbeitsgruppen 
werden zudem Querschnittsthemen wie Klima und Atom-
waffen, künstliche Intelligenz sowie Strahlenmedizin in Ka-
tastrophenfällen vertieft.
Am dritten Tag stehen die Reduktion des Atomwaffenrisi-
ken im asiatisch-pazifischen Raum und die Rolle der Ärzte-
schaft bei der Verhütung eines Atomkriegs im Zentrum. 
Die klare Fokussierung liegt auf den Kernanliegen von 
IPPNW: der Bedrohung durch Atomwaffen und der ato-
maren Aufrüstung. Beiträge zu ziviler Atomnutzung oder 
AKW-Sicherheit fehlen, obwohl dies – insbesondere in Ja-
pan seit Fukushima – auf grosses Interesse stossen könn-
te. Gemeinsam mit den österreichischen und deutschen 
IPPNW-Sektionen haben wir deshalb einen Workshop zur 
Sicherheit von Atomkraftwerken und zu energiepolitischen 
Alternativen vorgeschlagen.
Der letzte Weltkongress fand 2023 in Mombasa statt, der 
vorherige 2017 in York, an dem Vorstandsmitglied Claudio 
Knüsli teilnahm. Aus Klimaschutzgründen verzichteten wir 
damals auf eine Schweizer Teilnahme in Kenia – doch in 
Nagasaki wird PSR/IPPNW Schweiz durch mich vertreten 
sein. 

Weitere Informationen: www.congre.co.jp/ippnw2025 

Résumé en français
Congrès mondial à Nagasaki : l’IPPNW à l’écoute des sur-
vivant·es des bombes atomiques  

Du 2 au 4 octobre 2025, le prochain congrès mondial de 
l’IPPNW se tiendra à Nagasaki – 80 ans après les bom-
bardements atomiques. Plus de 500 participant·es y dé-
battront des menaces nucléaires, du désarmement et 
du rôle de la médecine dans la prévention des conflits. 
Une délégation de Hibakusha, survivant·es et famil-
les des victimes, ouvrira le congrès par des témoigna-
ges bouleversants. Des victimes des essais nucléai-
res dans le Pacifique sud seront également présentes. 
La deuxième journée portera sur la dissuasion nuclé-
aire, le Traité d’interdiction des armes nucléaires (TIAN) 
et les stratégies pour un monde sans armes nuc-
léaires. Des ateliers exploreront aussi les liens ent-
re climat, intelligence artificielle et risques nucléaires. 
Le troisième jour sera consacré à la réduction des 
risques dans la région Asie-Pacifique et au rôle 
du corps médical dans la prévention des guerres. 
Bien que la sécurité des centrales nucléaires ne fi-
gure pas au programme officiel, un atelier sur ce su-
jet et les alternatives énergétiques sera proposé 
par les sections autrichienne, allemande et suisse. 
Après notre absence à Mombasa en 2023 pour des rai-
sons écologiques, c›est moi qui représenterai PSR-IPPNW 
Suisse à Nagasaki.

von Urs Rüegg

Der kommende IPPNW-Weltkongress findet vom 2. bis 4. Oktober 2025 in Nagasaki statt – 80 Jahre nach dem Ab-
wurf der Atombomben. Über 500 Teilnehmende aus aller Welt kommen zusammen, um über nukleare Bedrohungen, 
Abrüstung und die Rolle der Medizin im Einsatz für den Frieden zu diskutieren.
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Agenda
siehe auch/voir aussi: www.ippnw.ch

	 als ordentliches Mitglied (ÄrztInnen, ZahnärztInnen, VeterinärmedizinerInnen sowie Studierende dieser Fächer)  
       Jahresbeitrag Fr. 180.– (GönnerInnen Fr. 275.– und mehr),  
	 Studenten und Studentinnen Fr. 20.–, AssistenzärtInnen CHF 50.–,
	 comme membre ordinaire (médecins, dentistes, vétérinaires et les étudiants de ces disciplines) 
	 Cotisation annuelle Fr. 180.– (Membres donateurs Fr. 275.– et plus), 
	 étudiant(e)s Fr. 20.–, Médecins assistants CHF 50.–

	 als ausserordentliches Mitglied (alle anderen Personen) Jahresbeitrag Fr. 180.–
	 comme membre extraordinaire ( tous les autres personnes), cotisation annuelle Fr. 180.–

	 Bitte schicken Sie mir die 2xjährlich erscheinenden PSR-News. / s.v.p. envoyez-moi les PSRnews  (deux fois par an)
	 Ich möchte den Newsletter abonnieren / je souhaite m›abonner à la newsletter

Name/Nom       	 Titel/titre

Beruf/profession 	 Strasse/Rue    

Ort/Lieu	 Tel 

e-mail:     	 Unters./Sign   

Bitte einsenden/envoyer à: 
PSR/IPPNW Schweiz, Bachmatten 3, 5630 Muri AG, Telefon: 078/233 47 07, sekretariat@ippnw.ch

Die PSR / IPPNW Schweiz interessiert mich:
PSR / IPPNW m’intéresse:

Hier direkt Mitglied werden!

12. Juli 2025	  Arbeitskreis Atomenergie der IPPNW, Ort: Kassel, Zeit: 11:00 bis 16:00 Uhr
	 Themen: Strahlenrisiken, Energiewende, politische Strategien

6. August 2025	 80. Jahrestag des Atombombenabwurfs auf Hiroshima
	 Gedenkveranstaltungen weltweit

9. August 2025	 Peace-Bell Gedenkfeier beim Dunant Museum in Heiden (AR): 
	 15 Jahre Peace-Bell / 80 Jahre Nagasaki			

2.-4. Oktober 2025	 IPPNW’s 24th World Congress, Nagasaki 2025
	 wwwippnw.org/news/ippnw-world-congresses

3.-6. Oktober 2025	 PSR/IPPNW Schweiz Retraite in Auressio/TI 

8. November 2025	 Arbeitskreis Atomenergie der IPPNW, Ort: Online, Zeit: 11:00 bis 14:00 Uhr
	 Themen: Aktuelle Entwicklungen in der Atompolitik


